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Expertengremium an der Landvolkshochschule diskutiert {iber Studie der Deuts

Von Diana Millgramm

Niederalteich. Zum Thema glo-

. bale Landnutzung hat am Don-

nerstagabend in der Landvolks-
hochschule (LVHS) Niederalteich

: eine Podiumsdiskussion stattge-
“ funden. Anlass war die Veroffent-
: lichung der Studie , Erndhrungssi-
. cherheit, Klimaschutz und Biodi-
" versitit: Ethische Perspektiven fiir

die Globale Landnutzung®, die
von der Kommission Weltkirche

. der Deutschen Bischofskonferenz
. vorgestellt wurde und seither fiir
: viele Diskussionen gesorgt hat.

Dr. Stefan Einsiedel, wissen-
schaftlicher Mitarbeiter der Sach-
verstandigengruppe  ,Weltwirt-

. schaft und Sozialethik®, prdsen-

tierte die zentralen Erkenntnisse
der Studie. Im Anschluss disku-
tierten Experten aus Kirche, Land-
wirtschaft und Wissenschatft tiber
ethische Herausforderungen und
Losungsansétze.

Die ungewo6hnliche Sitzord-

‘nung an diesem Tag erklédrte

Landvolkshochschuldirektorin

. Barbara Schmidt in ihrer Begrii-

Bung. Als ,Fishbowl“ bezeichne
man die runde Anordnung der
Plitze, in der jeder gleich sei und
jeder mitdiskutieren kénne. ,Je-
der trégt bei dem Thema dazu bei,
ist gleich betroffen und wir wollen
miteinander reden - gegeneinan-
der bringt ndmlich nichts®, stellte
sie klar.

Wohlwollend an das Thema he-
ranzugehen, dafiir warb Verena
Holzbauer, Leitung der Stabstelle
Umwelt und Gemeinwohlorien-
tierung beim Bistum Passau. , Vie-
le kannten den Inhalt gar nicht,
haben viel gehort — wir wollen
nicht spalten, wir haben alle das
gleiche Ziel: Ein gutes Leben fiir
alle Menschen.“

Die Folgen der globalen Landnutzung

g
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In der Landvolkshochschule Niederalteich fand am Donnerstagabend eine Podiumsdiskussion zur globalen Landnutzung statt.

Viele in der Landwirtschaft sei-
en beim Erscheinen der Studie ge-
schockt gewesen, fasste Einsiedel
noch einmal das Problem zusam-
men. ,Flirsie fiihlte sich die Studie
wie eine Schuldzuweisung durch
die Kirche an.“ Dabei sei das Ziel
gewesen, sie wohlwollend und 16-
sungsorientiert zu formulieren.

Seit Wochen sei er nun unter-
wegs, die sehr kritische Meinung
dartiber wieder einzufangen, wie
er sagte. Er stellte einige Hinder-
nisse fiir gelungene Transforma-
tionsprozesse vor: Da es oft Men-
schen gebe, die vom bestehenden
System profitieren, wiirden diese
aber auch haufig nicht hinterfragt
oder beseitigt. Der Bauernver-
band sei beleidigt gewesen, dass
man die Studie tiber die Képfe der
Landwirtschaft hinweg erstellte
habe. ,Dabei ist sie im Interesse
der Landwirtschaft geschrieben —
aber leider nicht in der richtigen
Sprache”, gab er zu, dass es schon
Passagen gebe, die misszuverste-
hen seien.

So spreche man zum Boden als
Gemeingut, gehe dabei aber nicht
von einer Enteignung aus, son-
dern von der Pflege und Bewirt-
schaftung im Sinne des Gemein-
wohls. Er zidhlte vielfdltige Nut-

zungskonflikte rund um das knap-
pe Gut Boden auf, die sich aber
nicht alle 16sen lassen. So kdnne
man zum Beispiel nicht alle Hofe
aufBio umstellen, da so die Erndh-
rungssicherheit fiir alle nicht
mehr sichergestellt werden kon-
ne. ,Hier brauchen wir eine Mehr-
gewinnstrategie: Mit einem Stiick
Land miissen wir mehrere Nut-
zungen verbinden.“ Falsche Leit-
bilder und Vorstellungen wiirden
hiufig fiir nicht zukunftsfihige
Strategien sorgen. ,Wenn man
diese iiberwindet, kann man mehr
erreichen.

Kritisch sahen einige Anwesen-
de das Argument, dass man be-
sonders im Hinblick auf die Land-
schaftspflege durchaus auch Ver-
staatlichung nicht ausschliefen
sollte, wie man es im Strafenbau
auch mache.

Im Anschluss stellten die Anwe-
senden Experten kurz ihre Mei-
nung vor, bevor dann alle Anwe-
senden mitdiskutieren konnten.
Generalvikar Josef Ederer, Bistum
Passau, hinterfragte, wie globale
Landnutzung so gehen konne,
dass alle Menschen gut davon le-
ben kénnten. ,Denn es geht ja da-
bei nicht nur um uns.“ Gemein-
wohlorientiert und gerecht miisse

gehandelt werden. ,Was in der
Studie steht, betrifft nicht jeden —
es gibt viele, die gut mit ihrem
Land umgehen.“ Und die Men-
schen miissten gut entlohnt wer-
den, stellte er klar.

Peter Huber, Direktor vom

Dr.
schaftlicher Mitarbeiter der Sach-

Stefan Einsiedel, wissen-
verstdndigengruppe ~Weltwirt-
schaft und Sozialethik”, présentier-
te die zentralen Punkte der Studie.

Bayerischen Bauernverband Nie-
derbayern/Oberpfalz, kritisierte
genau den Punkt ebenfalls: Nicht
tiberall auf der Welt sei die Situa-
tion gleich. ,Und einige Punkte
sind in der Studie genannt, die mir
Angst machen, wenn sie umge-
setzt werden.“ Jeder Bauer in Bay-
ern habe sowieso groftes Interes-
se daran, sein Land so zu bewirt-
schaften, dass auch die nichste
Generation den Hof tibernehmen
und davon leben kdnne. Viele
neue Steuern und Abgaben, die in
der Studie vorgeschlagen werden,
und damit deutlich mehr Biiro-
kratie nach sich ziehen, seien fiir
ihn'der falsche Weg. Kein Pflan-
zenschutz und Diinger und damit
weniger Produktion oder die
Kopplung an Umweltschutzbe-
dingungen wiirden nur dafiir sor-
gen, dass noch weniger im Geld-
beutel der Landwirte ankomme.
Josef Schmid, Landesvorsitzen-
der der Arbeitsgemeinschaft bau-
erliche Landwirtschaft, lobte da-
gegen, dass durch die Studie die
Diskussion in Gang gekommen
sei. ,Darf sich die Kirche einmi-
schen? Warum nicht?“, stelite er

einen der Hauptkritikpunkte aus

seiner Sicht dar. Er befiirwortete
die Kopplung von Férderung an

chen Bischofskonfe

renz
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positives Engagement fiir das Ge-
meinwohl. ,Wenn in Briissel
schon Milliarden ausgegeben
werden, warum dann immer an
die grofSten Hofe und nicht lieber
an die, die sich engagieren? Nur
weil man Besitz habe, heille es ja
nicht, dass man machen konne,
was man wolle. Zwar handle es
sich um eine globale Studieund in
Bayern sei vieles deutlich besser.
»Aber gerade deshalb ist es doch
in unserem Interesse, dass es dis-
kutiert wird.“

Maria Magdalena, Landwirtin
aus der Region und Mitglied der
KLB Passau, blickte vor allem in
die Zukunft: , Wir werden unseren
Kindern sagen miissen, dass wir
die Probleme und die Losungen
gekannt, aber zu wenig getan ha-
ben®, fasste sie kritisch zusam-
men. Sie lobte die interdisziplina-
re Zusammensetzung des Exper-
tengremiums. Verargert habe sie,
wie mandie Studie aufgenommen
habe: Durch die vielen Fehlinter-
pretationen versuche man einen .
Keil zwischen Kirche und Land-
wirtschaft zu treiben. ,Und dieser
Keil tut weh, denn im léndlichen
Raum ist beides oft sehr eng ver-
bunden - meist sind es dieselben
Menschen, die sich fiir beides en-
gagieren.“




